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Poetka, prozaicka, esejistka Viera Benkova (1939, Bacsky Petrovec), jedna
Z najvyraznejSich autorskych osobnosti slovenskej dolnozemskej literatury, nie je neznama
ani nasej kultirnej verejnosti, najmé v poslednych rokoch publikuje v Slovenskych pohl'adoch
a Vv Literarnom tyzdenniku, jej basne si nachadzaju miesto | v Slovenskom rozhlase.
Pripomenme si preto len stru¢ne, Ze ma na svojom konte viac ako desat’( tri i v srbéine!)
basnickych zbierok, roman a zbierky poviedok pre deti i pre dospelych, ale i publicistické
knihy, v ktorych sa sustred’'uje na historiu a sucasnost’ vojvodinskych Slovakov, reflektuje ich
identitu a zhodnocuje ich prispevok k vytvaraniu a rozvijaniu kultiry v danom regione. Za
svoju tvorbu ziskala viaceré ocenenia, najnovsie (v r. 2011) sa stala laureatkou ceny Ondreja
Stefanka, ktora sa kazdoro¢ne udeluje v Nadlaku vyznamnym osobnostiam slovenskej
dolnozemskej kultary.

V tom istom roku vydala Benkova basnicku zbierku Modrotlac, ktora mozno pokladat’
za vyvrcholenie jej doterajSej poetickej tvorby. Do istej miery aj fakt, Ze ilustracie tejto
najnovsej, rovnako ako aj prvej zbierky Viery Benkovej pochadzaji od doma i v zahranici
uznavanej vytvarni¢ky Blanky Votavovej, ma podnietil k ¢o len kratkemu zamysleniu nad
vyvinovym oblukom charakterizujicim premeny v poetickych vypovediach vojvodinskej
autorky. Debutovy Mdjovy osial’ (1964), ktorym na seba upozornila mlada poetka a ktory si
ziskal zna¢ny CitateI'sky ohlas, predznamenava totiz niektoré konstantné, hoci v neskorsich
zbierkach i korigované prvky jej poetického rukopisu. Myslim, Ze najvystiznejsie po vyjdeni
debutovej zbierky uchopila jadro krystalizujacej sa poetiky Maria Myjavcova, ked’

Vv suvislosti s fiou sa vyjadrila ako o ,,poézii otvoreného srdca®“. V podobnom duchu zbierku
charakterizoval Vitazoslav Hronec, ktory zdoraznil, ze v tejto Uprimnej, impulzivnej lyrike je
,,myslienka podradena citu a temperamentu®. S uvedenou charakteristikou sa neskor vcelku
zhoduje aj Zuzana Cizikova, autorka monografie Bdsnické dielo Viery Benkovej (2005,
Bacsky Petrovec), ktora pri analyze debutu prizvukuje vysokli mieru subjektivity, Zivelnost’
lyrického subjektu a podmanivu silu basnického prejavu, ktortt mlada poetka dosahovala
uprimnost’ou, prostotou a bezprostrednostou. Vsetky tieto postrehy napokon potvrdzuje sama
Benkova vyznavajuca sa pri viacerych prilezitostiach z toho, Ze Zivot a tvorbu vnima ako
nieco identické, ze piSuc hl'ada mozZnosti sebavyslovenia ,,az po dych basne®...

Vysoka miera subjektivity, ponor do vlastnej zazitkovosti, sistredenost’ na svoju
osobni, s¢asti v§ak zov§eobecnenu empiriu (prezité, precitené), doraz na impresiu a jej
obrazné, vSetky zmysly oslovujice (podl'a niektorych dokonca az na zmysly ttociace)
uchopenie, to vSetko ostava pritomné aj v neskorsich autorkinych zbierkach, hoci v inej
intenzite, proporcionalite, a teda aj vyslednej podobe. Vsetko to nachadzame aj v Modrotlaci,
tu vSak, ako som naznacila, spontaneita je uz viac prepajana s reflexiou, emocionalita
a senzibilita s racionalitou, v tejto zbierke uz niet ani stopy po ,,samoucelnej poetizacii*
(vyraz Z. Cizikovej), kazda metafora (hoci sytena nezmensenou zmyslovostou) ma vlastny
vyznam, a zaroven tvori organickl sti€ast’ vyznamu basnického celku.

Konstantné, resp. pribuzné prvky mozno identifikovat’ v tematickej a motivickej
rovine, autorka ostava verna vracnemu vztahu k rodnému domu i celému panonskemu kraju
ako k jednej zo svojich kI"iCovych tém, pretrvava jej zaujatost’ historiou a tradiciami l'udi
zijucich v tomto kraji, rovnako i zaujatost’ fenoménom paméti (individualnej, rodovej) a s iou
stvisiacej historickej kontinuity. Verna ostava vriacnemu vztahu k prirode, nejde pritom



a akusi abstraktnu prirodu, ale o0 jej doverne zname, osobne prezité, najma tie ,,rovinaté*
podoby (rovina sa u nej vyskytuje nielen v topografickom zmysle, ale aj ako symbol nového
domova, v ktorom sa usadili a ktory po generaciach kultivovali Benkovej predkovia). V novej
zbierke sa zaber na prirodu rozsiruje, striedaju sa tu obrazy prirody dolnozemskej a nasej
,hornozemskej“, pricom takmer vSadepritomny je vodny zivel (rieka, jazero, more...)
ramcujuci prirodné impresie

Prizna¢né pre Benkovej lyricky subjekt je jeho situovanie do vzt'ahov, nie ako
nahodnych dodatkov k jeho bytiu, ale ako fundament, na ktorom sa bytie utvara a bez ktorého
by stratilo svoje opodstatnenie. Ak taktto fundamentalnu rolu v debute a d’alSich ranych
zbierkach zohraval I'ibostny, €i uz prave prezivany rozvijajuci sa, naplneny alebo vysychajuci
vztah medzi zenou a muzom, v novej zbierke sa tento dostava scasti do izadia, rezonujic
v podobe osobnej spovede-spomienky alebo v podobe vSeobecnejsej reflexie vztahu
mytologickych postav. V tejto stuvislosti prichadzaju k slovu davne myty a legendy, ku
ktorym autorka vzdy inklinovala ako k inSpiraénym zdrojom. V Modrotlaci takato rezonanciu
mytologickych prvkov nachadzame napriklad vo Fedre (ti autorka prepracovala do novej
podoby) ¢i v Ozirisovom zapise, v oboch pripadoch ide o aktualizované, spritomnené
mytologické namety, modifikované aj tym, ze st vsadené do moderného sveta.

Nebola by to ani Benkova, ak by sa v jej lyrickych vypovediach neobjavoval (¢asto
u nej opakovany, takmer by som povedala, priznacny) fenomén domu / domova, zasadeného
do konkrétneho ruralneho prostredia. V Modrotlaci vSak ruralnost nie je dominantna, do
basni vtekaju vyraznejsie aj motivy urbanneho prostredia (konkrétne aj bratislavského) a
mestského Zivotného sposobu, s ¢im nepochybne suvisi aj to, Ze poeticky vyraz sa stdva
civilnejsi, odromantizovanejsi, prostejsi, ¢0 ale netlmi zmyslovost’ metafor, dava im len
,hehlucnejsiu®, ,tich§iu*“ podobu. Za nemenej symptomatické pokladdm, ze intimita zazitku
je Coraz vacsmi skibena s reflexiou, aktudlne prezivana pritomnost vsunuta Goraz vacimi do
SirSich (aj historickych) kontextov, javy a udalosti bezného dna s ich nezriedkavou banalitou
odkazuju Coraz znatel'nejSie na metafyzickl rovinu l'udského (vratane toho vSedného,
kazdodenného) bytia, impresie prerastaju do meditativnych podob. Pritomné st tu takisto
vecné otazky o zmysle ¢loveka (odkial, kam, preco, ako...), 0 mieste ¢loveka vo vesmire,

0 vzt'ahu pozemského a nadpozemského, 'udského a bozského, koneéného a nekonecného, no
tieto sa nenastol'uju prvoplanovo, s bezprostrednostou, ktora mozno postrehnit’ v ranych
autorkinych basnach, ale skor sa len naértavaji v naznakoch, ktoré musi Citatel’ sam
desifrovat’. Celkovo sa mi zd4, ze autorka v Modrotlaci (ako aj v niekol’kych inych neskorsich
zbierkach) nechéva vacsi priestor na interpretaciu metaforickych vypovedi, ktoré su
sofistikovanejSie, myslienkovo viacvrstvovejsie, domyselnejSie vycizelované, a tym
naroc¢nejsie na uchopenie.

V Benkovej poézii takisto tradi€ne pretrvava neopomenutelnd hudobnost’ versa, ¢o
pripomina v spominanej monografii aj Zuzana Cizikova, spitost’ s hudbou tu nespo¢iva len
V nezriedkavom vyskyte hudobnych motivov, lyrickych portrétov osobnosti konkrétnych
skladatel'ov ¢i ich diel, ale aj v spdsobe rytmizacie textu, plynutia slov, v muzikalne
senzitivnej praci s jazykom. Ak sa v kritikach zvécsa prizvukuje vizualny charakter
autorkinych metafor, na mieste je dodat’, Ze tieto texty maju vd’aka svojej muzikalnosti aj
Specificku zvukovu podobu.

Komornu zbierku rozdelent na viaceré tematicky diferencované cykly vhodne
dotvaraju elegantné, vyrazovo tsporné ilustracie uz spominanej Blanky Votavovej,
vytvarajuce S poetickymi vypoved’ami posobivy celok. Zbierka je nespornym obohatenim
nielen slovenskej dolnozemskej, ale aj celoslovenskej poézie a verim, Ze si najde svoje
Citatel'ské okruhy aj u nas.
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